M. Ayuntamiento de la Villa de
LA VICTORIA DE ACENTEJO

Expediente: 2020001899
Procedimiento: Seleccion de Personal y Provision de Puestos. Concurso Oposicion, LISTA DE RESERVA
DE TECNICOS DE ADMINISTRACION GENERAL

ACTA N° 8 DEL TRIBUNAL EN EL PROCESO SELECTIVO DEL CONCURSO OPOSICION PARA LA
CONSTITUCION DE LISTA DE RESERVA DE TECNICOS DE ADMINISTRACION GENERAL, GRUPO A,
SUBGRUPO A1.- PUBLICADA EN EL BOP 114 DE 21 DE SEPTIEMBRE DE 2020.

Siendo las 13:00 horas, del dia 18 de junio de 2021, se celebra sesion virtual a la que asisten los siguientes
iembros del Tribunal nombrados por Decreto nim. 20210000205 de fecha 17 de marzo, para proceder a la
rConstitucién del Tribunal Calificador en el Concurso Oposicion: “LISTA DE RESERVA DE TECNICOS DE
». DMINISTRACION GENERAL, GRUPO A, SUBGRUPO A1":

_  PRESIDENTE TITULAR: Don Octavio Manuel Fernandez Hernandez, funcionario de Carrera de Administracion
Local con Habilitacion de Caracter Nacional, Secretario del Ayuntamiento de Candelaria.

\~ RIMER V/CAL TITULAR: Don Juan Miguel Albertos Garcia, funcionario de carrera, Jefe del Servicio de
Planificacign, Organizacion, Calidad e Inspeccién del Ayuntamiento de San Cristobal de la Laguna.

(— TERCER-':VOCAL TITULAR: Don. Rafael Delgado Jiménez, funcionario de carrera, Técnico de Administracion
\  General del Ayuntamiento de Puerto de la Cruz.

SE ETARIA TITULAR: Dofia Adela Diaz Morales, funcionaria de Carrera, Secretaria Accidental del
Xyuntamiento de La Orotava.

especto a los aspirantes que han solicitado revision:

—

D2. Ruth Garcia Yanes. Errores que comete: Considera que D. Yerai consolida el grado 24 (grado
inicial) con el acceso a la condicién de funcionario, al ser el puesto inicial al que queda adscrito.
Considera que como hubo interrupcién de la comisién de servicios durante mas de un afio antes de
obtener la adscripcion definitiva por concurso de la Jefatura de Seccion que habia desempefiado en
Comision de Servicios, dicho periodo en Comisién de Servicios no computa a los efectos de
consolidacion de grado. Dicha conclusion va contra la propia literalidad del apartado 6° del articulo
70 del RD 364/1995, de 10 de marzo. Fruto de ambas confusiones llega a la fecha correcta de
consolidacion del nivel 26, pero de casualidad, dado que ambas interpretaciones son erréneas.
Respecto a la cuestion de la compatibilidad para el ejercicio de actividad privada, llega a la
conclusion correcta, aplicando el articulo 16 de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, con respecto a la
superacién de las retribuciones basicas en mas de un 30%, denegando la compatibilidad, y
sefialando que el 6rgano competente es el Pleno, pero sin embargo no dice nada sobre los efectos
estimatorios del silencio y como proceder para eliminar sus efectos juridicos.




2. Adrian Barroso Pérez. Errores que comete: Considera que como hubo interrupcién de la comisién
de servicios durante mas de un afio antes de obtener la adscripciéon definitiva por concurso de la
Jefatura de Seccion que habia desempefiado en Comision de Servicios, dicho periodo en Comisidon
de Servicios no computa a los efectos de consolidacion de grado. Dicha conclusién va contra la
propia literalidad del apartado 6° del articulo 70 del RD 364/1995, de 10 de marzo. Respecto a la
incompatibilidad, lo da por valido entendiendo que la actividad que declara pudiera estar dentro de
las recogidas en los articulos 11 y 12 de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, cosa que no es asi, se
planted en el caso una actividad con objeto distinto a las responsabilidades que tenia en la Jefatura
de Seccion, no menciona la incompatibilidad econémica del articulo 16, dando por valida la
denegacion de la compatibilidad, sin hacer mencién al érgano competente para conceder o denegar
la misma, a su obtencién por silencio administrativo y como proceder para eliminar sus efectos
juridicos.

Cabe afiadir que en ambos examenes el informe juridico carece de propuesta resolucién.
Se concluye, por tanto, que no varia las calificaciones otorgadas.

2.- Se procede a la valoracién de los méritos presentados por los aspirantes que han superado la fase de
,\oposicic')n conforme se establece en la base OCTAVA siendo las calificaciones obtenidas las siguientes:

CODIGO API;DOS Y.NOMBRE D.N.I. CTIJECAQIG\ICURSO—
1261 | BENEROSO HERNANDEZ CORALIA MARIA *HrYQO7H* 0,3000
1267 | BOLARIOS GONZALEZ DE CHAVEZ FRANCISCO | #++0779** : 0,5183
\ 1266 | CRUZ ORAN MELANIA FEE1 0745 1,1206
|
1252 | DEL CASTILLO DELGADO NOEMI *H*5380** 0
1247 | GARCIA ALVAREZ LIDIA *ER)BDTH* 0
1204 | GONZALEZ GONZALEZ LORENA PATRICIA **KDQTQ** 0,7778
1219 | GONZALEZ RODRIGUEZ EVA *¥%1108** 0,0750
1214 | HERNANDEZ JIMENEZ JOSUE AIRAM Y Y _ 0
1209 | LEON RODRIGUEZ MARIA ‘ | #++6088** 0
1227 | MARRERO CABEZA EDUARDO FEEGAGRE* 0
1186 | PORTO RODRIGUEZ MARIA TERESA #53343%% 0
1177 | REINA RODRIGUEZ RAQUEL $E27605%* 2,3000
1187 | RODRIGUEZ MARTIN MARTA FEEGILREE 1,8986
1191 | RODRIGUEZ PADRON PATRICIA ORLANDA *4%4183%* 0,3200

cion Final del concurso-oposicion la siguiente:




CALIFICACION

cODIGO APELLIDOS Y NOMBRE cg',;lglsc'ﬁlcol?\'N cﬁg;'é:&f;g” %(:;No?l,g?)?\,—

1261 | BENEROSO HERNANDEZ CORALIA MARIA *XEABOT** 5 0,3000 5,3000
BOLANOS GONZALEZ DE CHAVEZ A

1267 | FRANCISCO *HEQT79%* 5 0,5183 5,5183
1266 | CRUZ ORAN MELANIA *EX1074%* 7 1,1206 8,1206
! 125,2\\ DEL CASTILLO DELGADO NOEMI *HEXG38Y** 5 0 5,0000
447 GARCIA ALVAREZ LIDIA HEXDBTH* 5,5 0 5,5000
i 1204 / GONZALEZ GONZALEZ LORENA PATRICIA TR 2979*" 7 0,7778 7,7778
12}4 GONZALEZ RODRIGUEZ EVA **%1108** 5,75 0,0750 5,8250
\ //214 /H/ERNANDEZJIMENEZJOSUE AIRAM LYY 5,5 0 5,5000
12;3/ LEON RODRIGUEZ MARIA ***6088%* 5 0 5,0000
AN MARRERO CABEZA EDUARDO HE*GA98** 5 0 5,0000
1186 | PORTO RODRIGUEZ MARIA TERESA **%3343%* 5 0 5,0000
1177 | REINA RODRIGUEZ RAQUEL FEET695* 5,5 2,3000 7,8000
1187 | RODRIGUEZ MARTIN MARTA **X5358%* 5 1,8986 6,8986
1191 | RODRIGUEZ PADRON PATRICIA ORLANDA HEXL183%* 6,25 0,3200 6,5700

En virtud de lo establecido en la base NOVENA, este tribunal propone la siguiente relacion de aspirantes

aprobados por orden de puntuacion:

: CALIFICACION
‘N2 CODIGO " “%. ... APELLIDOS Y;NOMBRE CONCURSO-
. RS s TRl OPOSICION
1| 1266 |CRUZ ORAN MELANIA **E1074%* 8,1206
2| 1177 | REINA RODRIGUEZ RAQUEL *EETH95E® 7,8000
3| 1204 | GONZALEZ GONZALEZ LORENA PATRICIA *¥*%)Q79%* 7,7778
4| 1187 | RODRIGUEZ MARTIN MARTA *EELIGGH* 6,8986
5( 1191 |RODRIGUEZ PADRON PATRICIA ORLANDA *¥*%k4183%* 6,5700
6| 1219 |GONZALEZ RODRIGUEZ EVA *Ek¥X1108** 5,8250
BOLANOS GONZALEZ DE CHAVEZ
7| 1267 |FRANCISCO *kEKQTTOHH 5,5183




8*| 1247 | GARCIA ALVAREZ LIDIA KR QDT ER 5,5000

8*| 1214 | HERNANDEZ JIMENEZ JOSUE AIRAM *¥**kE522%* 5,5000

9| 1261 |BENEROSO HERNANDEZ CORALIA MARIA *E*ABOT** 5,3000

10*| 1252 | DEL CASTILLO DELGADO NOEMI *EX5389** 5,0000
10*| 1209 |LEON RODRIGUEZ MARIA ***6088%** 5,0000
10*| 1227 | MARRERO CABEZA EDUARDO *RE6498* * 5,0000
10*| 1186 |PORTO RODRIGUEZ MARIA TERESA R EZ S 5,0000

Al no haber obtenido puntuacién en el concurso de méritos los aspirantes resefiados con asterisco y
teniendo en cuenta que los criterios de desempate se refieren al concurso y no se refieren al concurso-
oposicion y por tanto no existiendo férmula previa establecida en_las bases para dirimir el empate entre
dichos aspirantes, el Tribunal no puede dirimir dicho empate_a70tu pryprio porque, si asi lo hiciera, estaria
estableciendo un criterio de facto no fijado previamente ep-as bases que son "la ley de la convocatoria”, es
por lo que aquellos aspirantes que han obtenido la miSma puntuacién en la oposicién y no ha obtenido
puntuacién en el concurso figuran clasificados en el“mismo lugar yferé el Ayuntamiento de la Victoria de
Acentejo el que cuando proceda a realizar los llamamientos de los aspirantes empatados el que fijara el
criterio de desempate mediante el procedimiento’administrativo ins’;/uido al efecto.

Contra el presente acuerdo del Tribunal calificador cabe recurs,o/ de alzada ante el Alcalde-Presidente del
Ayuntamiento de La Victoria de Acentejo, sin perjuicio de que/pueda interponer cualquier otro que estime
procedente.

Finalizado el objeto de esta sesion, se firma la presente acta, como prueba de conformidad de los miembros
del Tribunal Selector, dando fe la secretaria del tribunal.




